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Warszawa, 25 marca 2021 r.

W zwigzku z os$wiadczeniem prezesa Sadu Rejonowego w Olsztynie pana Macieja
Nawackiego, ze dla dobra Sagdu Rejonowego w Olsztynie (Sic!) zamierza wystgpi¢ do dziekana
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie o udzielenie mi upomnienia dziekanskiego za
naruszenie zasad etyki adwokata j oraz do rektora Uniwersytetu Warszawskiego o natozenie na
mnie kary upomnienia za uchybienie godnosci zawodu nauczyciela akademickiego,
o$wiadczam, ze podtrzymuje¢ stowa, ktére wypowiedziatem w wywiadzie dla TOK FM w
odpowiedzi na pytanie Pani red. Anny Gmiterek-Zabtockiej ,,Jednoczesnie chcecie, by
wnioskiem zajgt si¢ inny sqd”... , Tak, poniewaz postawa pana prezesa Nawackiego w
stosunku do sedziego Juszczyszyna jest nacechowana w sposob szczegolnie negatywny. Mamy
obawy zwigzane z brakiem bezstronnosci w rozpoznawaniu tej sprawy”.

Pan Nawacki nie wskazuje zadnej zasady etyki zawodu adwokata ani zadnej zasady godnosci
zawodu nauczyciela akademickiego, ktorg rzekomo miatbym naruszy¢.

Pan S¢dzia Pawet Juszczyszyn, ktorego mam zaszczyt by¢ petnomocnikiem jest pierwszym w
Polsce sedzig, ktory powotal si¢ na wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i
zazadat od Kancelarii Sejmu przedstawienia list poparcia kandydatéw do neoKRS.

W efekcie minister sprawiedliwosci Zbigniew Ziobro odwotal Pana Sedziego Pawla
Juszczyszyna z delegacji do Sadu Okrggowego w Olsztynie komentujac, ze ,,rolg sqdu jest
sprawiedliwie i uczciwie sqdzié¢, a nie bawic si¢ w polityke i podwazac status innych sedziow
oraz fundamenty ustrojowe Rzeczpospolitej Polskiej, w tym uprawnien organow takich jak
Sejm, Krajowa Rada Sgdownictwa czy prezydent”. Rzecznik Praw Obywatelskich Adam
Bodnar ocenil to jako naruszenie zasady réwnowagi wiadz (art. 10 ust. 1 Konstytucji),
niezaleznosci sadow 1 niezawistoSci sedziow (art. 173 Konstytucji) oraz prawa obywateli do
rozpoznania ich sprawy sagdowej przez niezawisly sad (art. 45 ust.1 Konstytucji). Niezaleznie
od tego tzw. Izba Dyscyplinarna SN, ktora w swietle ugruntowanej linii orzeczniczej TSUE,
legalnych izb SN, czyli Izby Cywilnej, Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych oraz Izby Karnej oraz
orzeczenia warszawskiego Sadu Apelacyjnego nie jest organem sadowym, zawiesita Pana
Sedziego Juszczyszyna w czynnos$ciach sedziego oraz obnizyta mu wynagrodzenie o 40%.

Przypominam, ze to pan Nawacki (i) odsunat Pana Sedziego Juszczyszyna od orzekania oraz
(ii) cofnat mu delegacje na wyjazd do Kancelarii Sejmu w celu zweryfikowania list poparcia
dla 0s6b wybranych do neoKRS, w tym pana Nawackiego. Wedle ustalen lustitii pan Nawacki
nie zebral wymaganej liczby 25 podpiséw sedziow popierajacych jego kandydature do
neoKRS, co czyni jego wybor niewaznym. Pan Nawacki byl zatem osobiscie zainteresowany,
aby uniemozliwi¢ Panu S¢dziemu Juszczyszynowi weryfikacje list poparcia do neoKRS.

Jaki jest stosunek pana prezesa Nawackiego do s¢dzidow SR w Olsztynie i Pana Sedziego
Juszczyszyna mogla obejrze¢ cata Polska dzigki panu Nawackiemu, ktory zaprosit media, aby
uwiecznily chwilg jak pan Nawacki drze projekt uchwaty zgromadzenia ogdélnego sedziow.
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Skomentowalem to dla Monitora Konstytucyjnego kiedy jeszcze nie znatem Pana S¢dziego
Juszczyszyna (zob. artykut pt. ,,Kolegialno$¢ to cecha demokracji a nie jedynowladztwa”)
nastepujaco: ,,Nie wierzylem wlasnym oczom, Ze tak mozna prowadzi¢ zebranie organu
kolegialnego. Jeszcze moje wigksze zdumienie wzbudzilo, ze tak mozna poprowadzié
zgromadzenie ogolne niezawistych sedziow. Jeszcze wigksze moje zdumienie wzbudzito, ze
prezes niezawistego sqdu aktywnie dqzy do tego, aby publicznie pokazaé, ze przewodniczgcy
zgromadzenia organu kolegialnego jest jego wladcq absolutnym, ktory nie liczy si¢ z czlonkami
zgromadzenia (tu: niezawistych sedziow), a wrecz dqiy do poniienia niezawislych sedziow
Jjako cztonkow zgromadzenia.”.

Pan Nawacki zapewne nie darzy mnie sympatig jako osoby, ktora jako profesor Uniwersytetu
Warszawskiego w lutym 2020 r. publicznie, negatywnie ocenita jego pogardliwy stosunek do
sedzidw sadu, ktorego jest prezesem. Nie darzy mnie takze zapewne sympatig jako adwokata
Pana Sedziego Juszczyszyna, ktory wystepuje o nakazanie panu Nawackiemu
natychmiastowego dopuszczenia Pana Sedziego Juszczyszyna do orzekania.

Biorac pod uwagg: (i) osobistg niech¢¢ pana Nawackiego do Pana S¢dziego Juszczyszyna; (ii)
fakt ze w dwoch pierwszych losowaniach sedziow w sprawie, w ktorej reprezentuje Pana
Sedziego Juszczyszyna ,,maszyna” do losowania w Ministerstwie Sprawiedliwosci wylosowata
zong pana prezesa Nawackiego, a nastepnie s¢dziego Tomasza Kosakowskiego, ktory wedle
ustalen Oko.press wptacit 12,5 tys. zt na fundusz wyborczy PiS w czasie, gdy ubiegal si¢ 0
stanowisko sedziego SO w Olsztynie, (iii) wypowiedzi ministra sprawiedliwo$ci wobec Pana
Sedziego Juszczyszyna oraz (iv) ogolny kontekst zwigzany z sytuacja krytykujacych zmiany w
polskim sadownictwie sedziow Igora Tuleyi, Beaty Morawiec, Waldemara Zurka, a takze
ostatnio trzech sedziow Izby Karnej SN, w tym profesora Wiodzimierza Wrobla, a takze (V)
opisywany w mediach mechanizm przejmowania kontroli nad ,,starymi” Izbami SN, mdj klient
Pan Sedzia Pawel Juszczyszyn i ja jako jego adwokat mieliSmy i mamy uzasadnione obawy, co
do wplywania przez pana Nawackiego na bezstronne rozpoznanie sprawy Pana Sedziego
Juszczyna. Nie obawialiSmy si¢ bezstronnosci sedziow SR w Olsztynie. Brak bezstronnos$ci
moze wyraza¢ si¢ nie tylko w bezposrednim orzekaniu, ale takze m. in. w wywotywaniu
bezposrednio lub posrednio tzw. efektu mrozacego paralizujacego sedziego lub we wplywaniu
bezposrednio lub posrednio (w tym formalnie lub nieformalnie), na tempo rozpoznawania
sprawy. Pan Segdzia Juszczyszyn jest zawieszony juz przez ponad rok. Dopiero po roku jego
sprawa zostata skierowana do sagdu dyscyplinarnego.

Pan Nawacki liczy, ze dziekan warszawskiej ORA i rektor UW ukarzg mnie za reprezentowanie
interesOw Pana Pawtla S¢dziego Juszczyszyna. Jestem przekonany, ze godnie reprezentuj¢ Pana
Sedziego Juszczyszyna, §rodowisko warszawskich adwokatéw oraz profesoréw i studentéw
prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Pan Nawacki, ani nikt inny, nie wywota efektu
mrozacego u mnie jako adwokata i profesora UW. Prébowat juz prezes PKN Orlen Daniel
Obajtek.
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Pan Nawacki konczy swoje oswiadczenie zdaniem ,,Dla sprawiedliwego prawda jest ostojg”.
Rozumiem, ze owym ,,sprawiedliwym” jest pan Nawacki. Polecam zatem panu Nawackiemu
rad¢ profesora Albusa Dumbledora wypowiedziang w ksigzce pt. ,,Harry Potter i Kamien
Filozoficzny ", iz ,,Prawda to cudowna i straszliwa rzecz, wiec trzeba si¢ 7 nig obchodzié
ostroZnie”.
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prof. dr hab. Michat Romanowski
adwokat
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