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Prawie 200 sedziow wszystkich sadéw okregowych w Polsce bedzie musialo zaja¢ stanowisko
w sprawie sedziego Pawla Juszczyszyna

W dniu 29 marca 2021 r. zlozyliSmy wnioski do wszystkich sagdow okregowych w Polsce (46
sadoéw) o zabezpieczenie roszczenia o naruszenie dobr osobistych sgdziego Pawla Juszczyszyna
poprzez nakazanie prezesowi SR w Olsztynie dopuszczenia sedziego Juszczyszyna do orzekania.
Podstawg jest art. 35 k.p.c. bowiem do naruszenia doszto m.in. w mediach. Sedziowie wszystkich
sadow okregowych w Polsce, ktorych moze spotkac los taki sam jak s¢dziego Juszczyszyna beda
mieli podstawe i obowigzek wypowiedzie¢ si¢ czy uwazajg Izbe Dyscyplinarng Sadu Najwyzszego
za niezalezny i1 bezstronny sad.

Wiadza wiasnie domyka proces przejmowania kontroli nad SN, nad skladami starych Izb
przenoszac tzw. sedzidéw z [zby Dyscyplinarnej i [zby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
do Izby Cywilnej oraz nowelizujgc ustawe o SN w celu przejecia funkcji prezesow starych Izb.
Sedziowie sagdoéw powszechnych majg narzgdzia, ktore dajg im rzady prawa i Konstytucja, w postaci
wydawania orzeczen. Z tego skorzystat sedzia Juszczyszyn. Wystarczy skorzysta¢ z rzadow prawa.
Instytucja niezawistego sagdownictwa sama si¢ nie obroni. Kazdy kolejny dzien pokazuje, ze proces
dyscyplinowania s¢dziow dzieje si¢ na naszych oczach. Szykowane jest postepowanie
dyscyplinarne wobec trzech s¢dziéw Izby Karnej SN, w tym prof. Wrobla. Zsyta si¢ prokuratorow.
Wszystko w rekach s¢dziow w konkretnych sprawach, tym razem w sprawie sedziego
Juszczyszyna.

Prawo czasami drzemie, ale nigdy nie umiera. Sedziowie sagddéw powszechnych maja moc
wydawania orzeczen, ktore budzi prawo z uSpienia, ktére nada skutek prawny kolejnym
o$wiadczeniom, ze zgodnie z orzecznictwem TSUE, SN i warszawskiego SA tzw. Izba
Dyscyplinarna nie jest sadem, tzw. sedziowie [zby Dyscyplinarnej nie sg s¢dziami, a tzw. orzeczenia
wydawane przez tzw. Izb¢ Dyscyplinarng sa nieistniejace.

46 sedzidow w pierwszej instancji i ewentualnie 138 s¢dziow w drugiej instancji bgdzie moglo
odpowiedzie¢ na pytanie czy chcg 1 godzg si¢ na to, ze Izba Dyscyplinarna SN ma prawne i moralne
podstawy, aby wyznacza¢ standardy etyki zawodu s¢dziego, czyli ich etyki. Czy godza sig¢, aby nie
tylko los s¢dziego Juszczyszyna spoczywal w rekach takiego organu jak Izba Dyscyplinarna SN,
ale takze ich los i los obywateli w starciu z panstwem. Los polskich s¢dziow i nasz lezy w rekach
sedziow sadow okregowych. Stwarzamy im proceduralng mozliwos$¢ zajecia stanowiska. Ich
decyzje beda ocenione przez histori¢. Nigdy w historii los tak wielu, czyli nasz los, nie zalezat od
decyzji tak niewielu.

Pawet Juszczyszyn jest symbolem walki o bezstronno$¢ i niezawisto$¢ sedziow w Polsce, do
ktérych zwracamy si¢ w ramach procedury cywilnej. Co z tym zrobig sady okregowe? Wierzymy,
ze skorzystaja z najlepszych wzorcow wyznaczonych przez TSUE, stare izby SN 1 warszawski SA.
Wszak stusznym sprawom prawo sprzyja. A formalizm procedury cywilnej petni rolg stuzebna
wobec sprawiedliwo$ci. Sprawiedliwos¢ oddycha warto$ciami takimi jak bezstronnos¢ i
niezaleznos$¢ sedziow. Przegramy tylko wtedy, jezeli cate srodowisko sedziéw sagdow okregowych
w Polsce odwroci si¢ od sedziego Juszczyszyna.

Jak uczyl Cyceron ,,bgdzmy niewolnikami prawa, aby$my mogli by¢ wolni”.
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