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W dniu 17 marca 2021 . jako pelnomocnik Sedziego Pawla Juszczyszyna zlozytem do Sadu
Rejonowego w Olsztynie, IV Wydzial Pracy i Ubezpieczefi Spolecznych, wniosek o nakazanie
prezesowi tego sadu Maciejowi Nawackiemu natychmiastowego dopuszczenia Sedziego Pawta
Juszezyszyna do orzekania. ' I

Przedmiotem zabezpieczenia jest roszczenie o ustalenie, ze Sedziemu Juszezyszynowi
przyshuguja wszystkie prawa i obowiazki stuzbowe wynikajace z powolania do pelnienia
urzgdu na stanowisku sedziego oraz roszczenie o nakazanie prezesowi Nawackiemu
dopuszczenia do orzekania Sedziego Juszezyszyna. Podstaws odmowy dopuszczenia Sedziego
Juszezyszyna do orzekania ma byé tzw. uchwata tzw. Izby Dyscyplinarnej SN z dnia 4 lutego
2020 r. Podobnie jak w przypadku wniosku ws. Sedziego Tuleyi, wykazuje, Ze tzw. uchwala
tzw. Izby Dyscyplinarnej SN jest orzeczeniem nieistniejacym, a wiec nie stanowi podstawy dla
odmowy dopuszczenia Sedziego Juszczyszyna do wykonywania obowigzkéw sedziego.

Prezes Nawacki, podobnie jak prezes Schab, stawia sic ponad prawem odmawiajac
respektowania orzeczefi TSUE i SN oraz warszawskiego Sadu Apelacyjnego. Postawa prezesa
Nawackiego w odniesieniu do Sedziego Juszczyszyna jest przy tym nacechowana wyjatkowo
negatywnym nastawieniem. Dzigki inicjatywie pana Nawackiego polegajacej na zaproszeniu
mediow na zgromadzenie ogdlne sedziéw SR w Olsztynie, cata Polska miata okazje zobaczy¢
jak prezes Nawacki jako przewodniczacy zgromadzenia zachowuje sig jak wladca absolutny,
ktéry nie liczy sig z niezawistlymi sedziami, a wrecz dazy do ich ponizenia. Tak samo prezes
Nawacki zachowuje si¢ w sprawie niedopuszczenia Sedziego Juszczyszyna do orzekania,

Obawiajac si¢ manipulacji ze strony prezesa Nawackiego, na podstawie art. 44! kp.c.
wnjostem, aby Sad Rejonowy zwrdcit si¢ do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sadowi niz Sad Rejonowy w Olsztynie, ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwo§ci. W sprawie Sedziego Tuleyi, Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie na podstawie art. 442 pkt 2) k.p.c., zwrécil sie do Sadu Okrggowego w Warszawie
(pracodawca Sedziego Tuleyi) o przekazanie sprawy innemu sadowi rejonowemu.

Bezzwloczne nakazanie prezesowi Nawackiemu dopuszczenia do orzekania Pana Sedziego
Juszezyszyna jest niezbedne dla ochrony interesu publicznego. Bezprawna odmowa
dopuszczenia sedziego do orzekania bezposrednio narusza prawa obywateli do sadu, poniewaz
moze oddzialywaé na bezstronno$¢ i niezawisto§é innych sedzidéw wywolujac tzw. efekt
mrozacy. Swiadomo§é innych sedziéw, Ze mogg znalez¢ si¢ w sytuacji analogicznej do sytuacji
Sedziego Juszezyszyna i Sedziego Tuleyi, jezeli nie beds orzekaé zgodnie z oczekiwaniami
partii rzadzacej, w sposob razacy podwaza niezawistos¢ sedziowska, w tym w zakresie spraw,
ktérych rozstrzygnigciem zainteresowana jest wladza wykonawcza i partia rzadzaca.
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